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Aktualnosci

Wynajem samochoddw wraz z dostarczaniem
paliwa jako ustuga kompleksowa

Dyrektor Izby Skarbowej w Warszawie w pismie z 29 czerwca
2010 r. nr IPPP3/443-285/10-4/IB wypowiedziat sie na temat
mozliwosci refakturowania kosztéw paliwa na wynajmujacego
pojazd.

Zgodnie ze stanem faktycznym sprawy, podatnik (bedacy spétka
akcyjna posiadajaca kilka spotek zaleznych) dysponuje liczng
flota samochodowa. Podatnik ten planuje podpisa¢ w przysztosci
ze swoimi spotkami zaleznymi umowy na najem samochodow.
Poniewaz ma liczng flote samochodowa, jest réwnoczes$nie
znaczacym partnerem negocjacyjnym dla dystrybutoréw paliw.
W zwigzku z tym ze wzgleddw organizacyjnych i biznesowych
podatnik planuje zaja¢ sie logistycznymi aspektami dostawy pa-
liwa do tych pojazdéw. Za nabywane paliwo obcigzany bytby na
podstawie zuzycia przyporzadkowanego do kart paliwowych.
Na niego tez zostanie wystawiona faktura. Nastepnie podatnik
refakturowatby ten wydatek na spdtki zalezne. Zakup paliwa
przez podatnika i jego dystrybucja stuzytyby jedynie zaspokoje-
niu zapotrzebowania na paliwo przez spétki zalezne. Koszt jego
zakupu stanowitby dla podatnika posredni koszt podatkowy,
a w momencie odsprzedazy przychdd réwny cenie zakupu bez
zysku dla refakturujacego.

W zwigzku z tym stanem faktycznym zadano pytanie, czy po-
datnik bedzie miat mozliwo$¢ refakturowania po cenach zakupu
zatankowanego paliwa do samochoddéw przyporzgdkowanych
do spdtek zaleznych na spotki zalezne.

Co ciekawe, podatnik sam odpowiedziat sobie na to pytanie
przeczaco:

Zdaniem Whnioskodawcy, nie mozna refakturowac zakupionego
paliwa na inne podmioty, gdyz zardwno przyjeta praktyka, jak
i orzecznictwo dopuszczajg jedynie mozliwos¢ refakturowania
ustug. Jednoczesnie zgodnie z art. 32 ust. 1 pkt 4 ustawy z dnia
10.04.1997 r. - Prawo Energetyczne obrdt paliwami jest mozliwy
po uzyskaniu odpowiedniej koncesji.

Organ podatkowy uznat to stanowisko za nieprawidtowe.
Stwierdzit, ze najem samochodéw i dostawa paliwa do nich sta-
nowi w tym przypadku ustuge kompleksowa (Swiadczenie
zfozone). Koszt dostawy paliwa bedzie zatem stanowit element
cenotworczy ustugi najmu i nie moze by¢ przedmiotem refakturo-
wania. Przedmiotem opodatkowania bedzie konkretna ustuga,
nie za$ zbidr wyodrebnionych w jej ramach czynnoéci. Tym samym
usfuga najmu bedzie stanowita $wiadczenie gtéwne, a dostawa
paliwa — element rachunku kosztéw w odniesieniu do catej
ustugi najmu.

e-mail: izabela.andrzejewska-czernek@gww.pl
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Gwarancje i poreczenia udzielane nieodptatnie
przez podmioty powigzane

Wskutek przyjecia przez NSA stanowiska, zgodnie z ktérym
udzielenie nieodpfatnej gwarancji lub poreczenia spotkom z grupy
stanowi przychéd z nieodptatnych $wiadczen (zob. np. wyrok
z 8 grudnia 2009 r., Il FSK 1156/08), zmienito sie tez
—wczesniej korzystne dla podatnikow — stanowisko organéw po-
datkowych w tym zakresie.

Nalezy zwroci¢ uwage, ze w najnowszych interpretacjach
dotyczacych tego problemu, ktore sg zgodne z orzecznictwem
NSA, organ podatkowy stwierdza, ze wcze$niejsze, korzystne
interpretacje na podstawie art. 1 4e § 1 Ordynacji podatkowej
moga by¢ zmienione przez Ministra Finansow z uwagi na ich
nieprawidfowosc (zob. pismo Dyrektora Izby Skarbowej w Warszawie
z 21 czerwca 2010 r., nr IPPB3/423-193/10-2/MS).

e-mail: mariusz.tkaczyk@gww.pl

Prawo do odliczenia przy wniesieniu aportem
znaku towarowego

Dyrektor Izby Skarbowej w Warszawie w pismie z 14 lipca
2010 r. nr IPPP1/443-454/10-4/1Sz wypowiedziat sie na temat
prawa do odliczenia VAT przy wniesieniu aportem do spofki
komandytowej znaku towarowego.

Stan faktyczny sprawy przedstawiat sie nastepujgco: wnioskujacy
o interpretacje jest spbtkg nalezacg do grupy kapitatowej.
Grupa kapitatfowa rozwaza przeprowadzenie restrukturyzacji
zaktadajacej utworzenie podmiotéw (spétek celowych), ktérych
zadaniem bedzie zarzadzanie prawami wfasnosci intelektualnej,
nalezagcymi do spotek wchodzacych w sktad grupy (w tym
znakami towarowymi nalezacymi do wnioskodawcy). W zwigzku
z planowang restrukturyzacja wnioskodawca rozwaza
przeniesienie wszelkich praw zwigzanych z posiadanymi
znakami towarowymi do spotki osobowej. Podstawowym
przedmiotem dziatalno$ci spotki osobowej bedzie wykorzy-
stywanie znakdéw towarowych w dziatalno$ci gospodarczej
poprzez oddawanie ich do odpfatnego korzystania na rzecz
spofek z grupy kapitatowej. Powyzsza dyspozycja praw
majatkowych zostanie najprawdopodobniej przeprowadzona
poprzez wniesienie praw do znakéw towarowych do spotki
osobowej w formie wktadu niepienieznego. Wniesienie udo-
kumentowane zostanie fakturg VAT, a spotka osobowa uzyska
prawo do odliczenia podatku naliczonego w zwigzku z tg
transakcja.

Znaki towarowe, z ktorych prawa bytyby przedmiotem wktadu,
sg zarejestrowane. Whnioskodawca jest ich wtascicielem.
Po przeniesieniu praw do znakow towarowych do spotki osobowej
zostang one — w miesigcu wniesienia ich jako wktadu — wpro-
wadzone do ewidencji warto$ci niematerialnych i prawnych tej
spotki osobowej, w wartosci poczatkowej réwnej wartosci
wynikajacej z umowy przeniesienia znakéw towarowych na
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spotke osobowa, a wartos¢ ta nie bedzie przekraczata wartosci
rynkowej whniesionych praw (kwoty netto z faktury VAT
whioskodawcy dokumentujacej wniesienie znakdéw towarowych
wystawionej spodfce osobowej). Od tak ustalonej wartosci
poczatkowej spotka osobowa bedzie dokonywata odpiséw
amortyzacyjnych. Po przeniesieniu przez wnioskodawce praw
do znakdéw towarowych planowane jest zawarcie na okres
dtuzszy niz 1 rok (prawdopodobnie na okres amortyzacji,
a wiec nie krotszy niz 60 miesiecy) miedzy wnioskodawca
a spotkg osobowg umowy licencyjnej na korzystanie przez
whnioskodawce ze znakow towarowych za wynagrodzeniem.

W zwigzku z powyzszym zadano pytanie, czy spotka osobowa
ma prawo do odliczenia podatku naliczonego z faktury VAT
otrzymane] w zwigzku z wniesieniem wktadu. Dyrektor Izby
Skarbowej odpowiedziat na to pytanie twierdzaco.

W pi$mie czytamy: Czynnos¢ wniesienia wkfadu niepienieznego
(aportu) w postaci znaku towarowego do spdtki osobowej
podlega opodatkowaniu podatkiem od towardw i ustug, gdyz
spetnia definicje Swiadczenia ustug, zgodnie z art. 8 ust. 1 pkt 1.
W zwigzku z powyzszym, wnioskodawca bedzie zobowigzany
do udokumentowania przedmiotowej transakcji fakturg VAT
wystawiong na rzecz spotki osobowej, zgodnie z art. 106 ust.
1 ustawy. Biorgc pod uwage fakt, ze znak towarowy nabyty
przez spotke osobowg w formie wkiadu niepienieznego wnie-
sionego przez wnioskodawce stuzy¢ bedzie wykonywaniu
czynnosci opodatkowanych podatkiem od towaréw | ustug
(odptatne udzielenie licencji do korzystania ze znaku), spdfce
osobowej przystugiwaé bedzie prawo do odliczenia na zasa-
dach ogdlnych podatku naliczonego wynikajgcego z faktury
VAT wystawionej przez wnioskodawce, dokumentujgcej trans-
akcje wniesienia przedmiotu aportu (...), o ile nie wystapig
przestanki ograniczajace to prawo, okreslone w art. 88 ustawy
0 podatku od towarow i ustug.

e-mail: izabela.andrzejewska-czernek@gww.pl

Zmiany w prawie

Faktury przesytane elektronicznie — jest
nadzieja na pozytywng zmiane przepisow

Wyrok NSA z 20 maja 2010 r. | FSK 1444/09, w ktérym Sad
uznat, ze faktura wystana drogg elektroniczng (e-mailem czy
faksem) jest tak samo wazna jak przestana pocztg w formie
papierowej, wywofatf lawine wydarzen.

Ministerstwo Finanséw poczatkowo nie zaakceptowato pogladu
NSA i nadal kwestionowato zgodno$¢ z prawem tego rodzaju
postepowania oraz waznos¢ faktur ,papierowych” przestanych
elektronicznie. W wyniku szeroko zakrojonej akcji spotecznej
(na Facebooku powstata grupa ,Chce legalnie wysytac faktury
e-mailem”) oraz dzigki zmianom prawa europejskiego a takze

wsparciu ze strony Ministerstwa Gospodarki, MF zmienito
poglad i zamierza zmieni¢ przepisy, utatwiajgc zycie
przedsiebiorcom.

Propozycje zmian w Rozporzadzeniu Ministerstwa Finanséw
z dnia 14 lipca 2005 r. w sprawie wystawiania oraz przesytania
faktur w formie elektronicznej, a takze przechowywania oraz
udostepniania organowi podatkowemu lub organowi kontroli
skarbowej tych faktur (Dz. U. Nr 133, poz. 1119) przygotowata
Polska Izba Informatyki i Telekomunikacji (PIIT). Propozycje
mozna odnalez¢ pod adresem: http://www.piit.org.pl/ gAlle-
ry/99/19/9919/0pinia_E-faktury 2010.07.22.pdf.

e-mail: artur.cmoch@gww.pl

Zatozenia zmian projektu ustaw o podatkach
dochodowych

Opublikowane juz w marcu tego roku ,Zatozenia do projektu
ustawy o zmianie ustawy o podatku dochodowym od os6b
prawnych oraz ustawy o podatku dochodowym od oséb fizycz-
nych z maja 2010 r.” (dalej: ,Zatozenia”) zostaty przekazane
do Komitetu do Spraw Europejskich, przyjete przez KSE
i przekazane do Komitetu Rady Ministréw. Istnieje zatem duze
prawdopodobienstwo, ze zmiany przepiséw o podatkach docho-
dowych tam przewidziane wejdg w zycie wraz z poczatkiem
roku 2011.

Zatozenia te majg na celu dostosowanie przepiséw UPDOF
i UPDOP do prawa Unii Europejskiej oraz doprecyzowanie zasad
opodatkowania dochodéw uzyskiwanych przez podatnikéw po-
datkéw dochodowych z tytutu udziatu w spoétkach niebedacych
osobami prawnymi.

Poszczegblne kwestie bedgce przedmiotem potencjalnych
zmian bedziemy Panstwu przybliza¢ w kolejnych numerach
Biuletynu.

Zatozenia zawieraja istotne uwagi odnosnie sytuacji wystgpienia
wspdlnika ze spotki osobowe;.

W Zatozeniach zauwazono, ze w orzecznictwie sagdoéw ad-
ministracyjnych przyjmuje sie, ze wystgpienie wspdlnika ze
spotki i wigzacy sie z tym faktem zwrot przypadajgcego temu
wspolnikowi majatku spotki nie w kazdej sytuacji skutkuje
powstaniem u niego przychodu podlegajgcego opodatkowaniu.
Sady podkreslajg bowiem, ze zyski osiggane przez spotke
niebedacg osobg prawna, w czasie jej trwania, byty na biezaco
uwzgledniane u wspolnikéw jako przychody i koszty z udziatu
w niej. Jednocze$nie w niektérych wyrokach wyrazany jest
poglad, ze uzyskane Srodki finansowe stanowityby dla wspdinika
przysporzenie majgtkowe podlegajace opodatkowaniu jedynie
w sytuacji, gdy wyplacona nadwyzka majgtkowa obejmowataby
dochdd, ktéry w okresie prowadzenia dziatalnosci w formie
spdiki osobowej nie byt opodatkowany podatkiem dochodowym. Sady
nie wskazuja jednak na sposob ustalenia takiego dochodu.
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W Zatozeniach przedstawiono pomyst na zmiane przepiséw w
tym zakresie, celem pozbawienia prawa niejasnosci:

Nalezy rozrdznic sytuacje wspdlnika wystepujgcego ze spotki, ktdry
otrzymuje tytutem sptaty swojego udziatu Srodki pieniezne, i sytu-
acje wspdinika, ktdry otrzymuje niepieniezne skiadniki majgtku.

W zwigzku z wystgpieniem wspdlnika ze spotki ustalana jest
wartos¢ zbywcza majatku. Wartos¢ ta odpowiada wartosci, jaka
wspolnicy uzyskaliby, sprzedajac na wolnym rynku cafe swoje
przedsiebiorstwo (spdtke). Wartos¢é zbywcza jest dzielona tak, aby
ustali¢ czes¢ przypadajacg na wystepujgcego wspdlnika. W czesci
naleznej wystepujacemu wspdlnikowi zawiera sie zardwno:

- wkfad wniesiony przez tego wspdinika w chwili przystapienia do
SpOtki,

- nadwyzka wartosci rynkowej majatku nad jego wartoscia
podatkowg jak i

- pozostawione przez wspdlnika zyski, wczesniej na biezgco przez
niego opodatkowane, ktdre zostaty reinwestowane (np. w srodki
trwate).

W przypadku otrzymania przez wspdlnika wystepujgcego ze
spdtki srodkdw pienieznych opodatkowaniu, na dzier wystapienia
wspdinika ze spdtki, powinien podlega¢ dochdd uzyskany z tego
tytutu. Dochdd ten powinna stanowi¢ jedynie nadwyzka wartosci
rynkowej majagtku nad jego wartosScig podatkowg (wartoscig
wynikajaca z ksiag prowadzonych dla celéw podatkowych) i ewen-
tualny zysk z reinwestycji. Rozwigzanie takie wyklucza podnoszo-
ny w orzecznictwie zarzut podwdjnego opodatkowania dochodu
u wspdlnika. Z opodatkowania wyfaczony bowiem bedzie wniesiony
przez wspdinika wkfad oraz pozostawiony przez wspdlnika nie-
podzielony zysk uprzednio opodatkowany.

Stad wniosek, ze planowana jest zmiana przepiséw na mniej
korzystne, niz przepisy aktualnie obowiazujgce.

e-mail: mariusz.tkaczyk@gww.pl

Nowosci w orzecznictwie

Czy nowa spétka po potaczeniu przez przejecie
,0dziedziczy” interpretacje indywidualne?

Kwestia mozliwosci korzystania przez nastepce prawnego z in-
terpretacji (i z wynikajacej z nich ochrony) uzyskanych przez

poprzednika prawnego jest przedmiotem kontrowersji.

Zgodnie z wydanym 11 czerwca 2010 r. wyrokiem WSA
w Warszawie Il SA/Wa 99/10, tego rodzaju korzystanie z interpre-
tacji przez nastepce prawnego jest uprawnione.

Zdaniem Sadu racje ma strona skarzaca, twierdzac, ze brak
w znowelizowanej O.p. przepisu art. 14dw brzmieniu obowigzujgcym
do 1 lipca 2007 r. nie pozbawia organu podatkowego zastosowa-
nia art. 93 § 172 O.p. w odniesieniu do skarzgcej Spotki. Skoro
art. 93 O.p. przewiduje sukcesje generalng na gruncie prawa po-
datkowego, obejmuje ona swym zakresem réwniez skutki (prawa)
plynace z zastosowania sie do interpretacji indywidualnych orga-
néw podatkowych.

Co wiecej, Sad stwierdza, ze sama interpretacja indywidualna
nie rodzi u wnioskujgcego o nig zadnych praw ani obowigzkdow.
Dopiero zastosowanie sie do interpretacji indywidualnej przez
wnioskodawce, i to w zaleznosci od momentu, w ktérym do tego
zastosowania doszto, stwarza w $wietle przepisow art. 14k i art.
14m Ordynacji podatkowej w brzmieniu obowigzujgcym od
1 lipca 2007 r. ochrone prawng oraz brak zwolnienia z obowigzku
zapfaty podatku, gdy zajdzie przestanka z art. 14! Ordynacji.
Funkcja zabezpieczajaca, ochronna interpretacji podatkowe;j jest
zatem warunkowa, gdyz powstaje, jesli podatnik zastosowat sie
do tejze interpretacji i wyniku tego doszto u niego do negatyw-
nych konsekwencji podatkowych.

To pierwszy wyrok dotykajacy bezposrednio tej istotnej kwestii.
Wyrok nie jest prawomocny.

e-mail: tomasz.nowak@gww.pl

Zastrzezenie prawne:

Przeglad orzecznictwa oraz praktyki podatkowej ma jedynie charakter
informacyjny i nie moze stanowi¢ podstawy do podejmowania dziatan.
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